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महमूद उल रहमान 

बनाम 
खाज़िर मोहम्मद ट ुंडा एवुं अन्य 

(आपराधिक अपील सुं. 1347/2010 आदद) 
31 मार्च, 2015 

                 [कुरियन जोसेफ तथा आदर्श कुमाि गोयल, न्यायमूर्त श] 

दण्ड प्रक्रिया सुंदहता, 1973 – िारा 190(1)(a), 204 तथा 482 – िारा 190(1)(a) के अुंतर्चत 
अपराि का सुंज्ञान लेने के पश्र्ात प्रक्रिया जारी करना – िारा 482 के अुंतर्चत कायचवाही ननरस्त 
करने हेत  आवेदन – उच्र् न्यायालय द्वारा अस्वीकृत – अपील में, अभिननिाचररत: मजजस्रेट 
िारा 204 के अुंतर्चत प्रक्रिया जारी करते समय तिी आर्े बढ़ सकता है, जब वह इस बात से 
सुंत ष्ट हो क्रक भिकायत में क्रकए र्ए आरोप क्रकसी अपराि का र्ठन करते हैं तथा अभिलेख 
पर दजच कथनों के साथ ववर्ार करने पर प्रथम दृष्टया अभिय क्त को न्यायालय के समक्ष 
उत्तरदायी बनाते हैं – मजजस्रेट द्वारा मजस्तष्क का प्रयोर् (application of mind) उसके सुंतोष 
के प्रकटीकरण से सवोत्तम रूप में प्रदभिचत होता है – यदद ऐसा कोई सुंकेत नहीुं है, तो िारा 
190/204 के अुंतर्चत कायचवाही के भलए, उच्र् न्यायालय को आपराधिक न्यायालय की िजक्तयों 
के द रुपयोर् को रोकन ेहेत  अपनी अुंतननचदहत िजक्त का प्रयोर् करना अननवायच है – वतचमान 
प्रकरण में, मजजस्रेट द्वारा िारा 500, रणबीर दुंड सुंदहता के अुंतर्चत अपराि का सुंज्ञान लेन े
तथा प्रक्रिया जारी करने में मजस्तष्क के प्रयोर् का कोई सुंकेत नहीुं है – मामला प नः ववर्ार 
हेत  मजजस्रेट को प्रत्यावनतचत क्रकया जाता है – रणबीर दुंड सुंदहता, 1932 – िारा 500। 

अपीलों को स्वीकाि किते हुए तथा मामले को न्यार्यक मजजस्रेट को प्रत्यावर्तशत किते हुए, 
न्यायालय। 

अभिर्नर्ाशरित: 1. भर्कायत पि अपिार् का संज्ञान अभियुक्त के ववरुद्र् प्रक्रिया जािी किने 
के उद्देश्य से भलया जाता है। चूूँक्रक यह एक ऐसी प्रक्रिया है जजसमें उन तथ्यों का न्यार्यक 
संज्ञान भलया जाता है जो क्रकसी अपिार् का गठन किते हैं, अतः यह आवश्यक है क्रक इस 
बात पि मजस्तष्क का प्रयोग क्रकया जाए क्रक क्या भर्कायत में लगाए गए आिोप, अभिलेख 
पि दजश कथनों अथवा उस पि की गई जांच के साथ ववचाि किने पि, ववधर् का उल्लंघन 
भसद्र् किते हैं, जजससे क्रकसी व्यजक्त को आपिाधर्क न्यायालय के समक्ष उपजस्थत होने के 



भलए बुलाया जा सके। यह कोई यांत्रिक प्रक्रिया या सामान्य कायशवाही नहीं है। 
(पैिा 21) [856-F-H] 

पेप्सी फूड्स भलभमटेड एवुं अन्य बनाम वविेष न्यानयक मजजस्रेट एवुं अन्य (1998) 5 SCC 
749: 1997 (5) अनुपूिक एससीआि 12; दिचन भसुंह राम क्रकिन बनाम महाराष्र राज्य 
(1971) 2 SCC 654: 1972 (1) एससीआि 571; एम्परर बनाम सोररन्र मोहन र्िबती 
(1910) I.L.R. खंड XXXVII, कलकत्ता 412; श्रीमती नार्व्वा बनाम वेरन्ना भिवभलुंर्प्पा 
कुं जली एवुं अन्य (1976) 3 SCC 736: 1976 (0) अनुपूिक एससीआि 123; क्रकि न भसुंह 
एवुं अन्य बनाम बबहार राज्य (1993) 2 SCC 16: 1993 (1) एससीआि 31; पजश्र्म बुंर्ाल 
राज्य एवुं अन्य बनाम मोहम्मद खाभलद एवुं अन्य (1995) 1 SCC 684: 1994 (6) 
अनुपूिक एससीआि 16; काुंनत िर िाह एवुं अन्य बनाम पजश्र्म बुंर्ाल राज्य (2000) 1 
SCC 722: 2000 (1) एससीआि 27; उत्तर प्रदेि प्रदषूण ननयुंत्रण बोडच बनाम मोहन मीक्रकन्स 
भलभमटेड एवुं अन्य (2000) 3 SCC 745: 2000 (2) एससीआि 566; उप म ख्य ननयुंत्रक, 
आयात एवुं ननयाचत बनाम रोिन लाल अग्रवाल एवुं अन्य (2003) 4 SCC 139: 2003 (2) 
एससीआि 621; जर्दीि राम बनाम राजस्थान राज्य एवुं अन्य 2004 (4) SCC 432: 2004 
(2) एससीआि 846; एस.के. भसन्हा, म ख्य प्रवतचन अधिकारी बनाम वीडडयोकॉन इुंटरनेिनल 
भलभमटेड एवुं अन्य (2008) 2 SCC 492: 2008 (2) एससीआि 36; उत्तर प्रदेि प्रदषूण 
ननयुंत्रण बोडच बनाम डॉ. िूपेन्र क मार मोदी एवुं अन्य (2009) 2 SCC 147: 2008 (17) 
एससीआि 349; िूषण क मार एवुं अन्य बनाम राज्य (एनसीटी ददल्ली) एवुं अन्य (2012) 5 
SCC 424: 2012 (2) एससीआि 696 – पर िरोसा क्रकया र्या। 

2. दण्ड प्रक्रिया संहहता की र्ािा 190(1)(a) के अंतगशत मजजस्रेट द्वािा उठाए गए कदम 
तथा उसके पश्चात र्ािा 204 के अंतगशत की गई कायशवाही स ेयह स्पष्ट परिलक्षक्षत होना 
चाहहए क्रक मजजस्रेट न ेतथ्यों एवं अभिलेख पि दजश कथनों पि अपना मजस्तष्क लगाया है 
औि वह इस बात से संतषु्ट है क्रक मामले में आगे कायशवाही किने हेत ुपयाशप्त आर्ाि है, 
जजसस ेउस व्यजक्त को, जजसके ववरुद्र् ववधर् के उल्लंघन का आिोप है, न्यायालय के समक्ष 
उपजस्थत होने के भलए कहा जा सके। मजजस्रेट को प्रत्येक प्रस्तुत की गई भर्कायत पि 
संज्ञान लेते समय डाकघि (पोस्ट ऑक्रफस) की िाूँर्त कायश नहीं किना चाहहए औि न ही 
सामान्य रूप से प्रक्रिया जािी किनी चाहहए। मजजस्रेट द्वािा पारित आदेर् में यह पयाशप्त 
रूप स ेइंधगत होना चाहहए क्रक वह इस बात से संतुष्ट है क्रक भर्कायत में लगाए गए आिोप 
क्रकसी अपिार् का गठन किते हैं तथा अभिलेख पि दजश कथनों औि र्ािा 202 दण्ड प्रक्रिया 



संहहता के अंतगशत की गई जाूँच या अन्वेषण प्रर्तवेदन (यहद कोई हो) के साथ ववचाि किने 
पि अभियुक्त आपिाधर्क न्यायालय के समक्ष उत्तिदायी है औि उसके ववरुद्र् र्ािा 204 के 
अंतगशत कायशवाही प्रािम्ि किने हेतु, उपजस्थर्त के भलए प्रक्रिया जािी किने का आर्ाि 
ववद्यमान है। मजस्तष्क के प्रयोग का सवोत्तम प्रदर्शन संतोष के प्रकटीकिण से होता है। यहद 
ऐसे क्रकसी प्रकिण में, जहाूँ मजजस्रेट र्ािा 190/204 के अंतगशत कायशवाही किता है, इस 
प्रकाि का कोई संकेत नहीं भमलता है, तो दण्ड प्रक्रिया संहहता की र्ािा 482 के अंतगशत उच्च 
न्यायालय अपनी अंतर्नशहहत र्जक्तयों का प्रयोग किते हुए आपिाधर्क न्यायालय की र्जक्तयों 
के दरुुपयोग को िोकन ेके भलए बाध्य है। आपिाधर्क न्यायालय में अभियुक्त के रूप में 
उपजस्थत होने के भलए बुलाया जाना एक गंिीि ववषय है, जो व्यजक्त की गरिमा, 
आत्मसम्मान एवं समाज में उसकी छवव को प्रिाववत किता है। अतः आपिाधर्क न्यायालय 
की प्रक्रिया को उत्पीड़न के सार्न के रूप में प्रयुक्त नहीं क्रकया जाना चाहहए। 
(पैिा 23) [857-D-E, G-H; 858-A-D] 

3. वतशमान मामले में, अपीलकताशओं के ववरुद्र् संज्ञान लेने तथा प्रक्रिया जािी किने में 
मजजस्रेट द्वािा मजस्तष्क के प्रयोग का कोई संकेत नहीं है। मजस्तष्क के प्रयोग का अनुमान 
नही ंलगाया जा सकता। यद्यवप दण्ड प्रक्रिया संहहता की र्ािा 190/204 के चिण पि 
औपचारिक, वक्तव्ययुक्त अथवा कािणयुक्त आदेर् आवश्यक नहीं है, तथावप यह आवश्यक 
है क्रक मजजस्रेट द्वािा अपिार् के गठन किने वाले तथ्यों तथा र्ािा 200 दण्ड प्रक्रिया 
संहहता के अंतगशत अभिलेखखत कथनों पि मजस्तष्क के प्रयोग का पयाशप्त संकेत हो, ताक्रक 
अभियुक्त के ववरुद्र् कायशवाही की जा सके। र्नस्संदेह, उच्च न्यायालय का यह कहना सही 
है क्रक आिोपों की सत्यता साक्ष्य का ववषय है। पिंतु प्रश्न आिोपों की सत्यता का नहीं है, 
बजल्क यह है क्रक क्या प्रर्तवादीगण आपिाधर्क न्यायालय के समक्ष उत्तिदायी हैं या नहीं। इस 
संबंर् में मजजस्रेट द्वािा पारित आदेर् में कोई संकेत नहीं है। अतः न्यार्यक मजजस्रेट तथा 
उच्च न्यायालय द्वािा पारित आदेर्ों को र्निस्त क्रकया जाता है। मामला पुनः ववचािाथश 
मजजस्रेट को प्रत्यावर्तशत क्रकया जाता है तथा ववधर् के अनुसाि, यहद आवश्यक हो, तो आगे 
की कायशवाही की जाए। (पैिा 24) [858-E-H; 859-A-B] 

र्नणशयजन्य ववधर् (उद्र्तृ प्रकिण) 

1997 (5) अनुपूिक एससीआि 12             पैिा 8 में अवलंत्रबत 
1972 (1) एससीआि 571                    पैिा 9 में अवलंत्रबत 
(1910) I.L.R. खंड XXXVII, कलकत्ता 412  पैिा 10 में अवलंत्रबत 



1976 (0) अनुपूिक एससीआि 123        पिैा 11 में अवलंत्रबत 
1993 (1) एससीआि 31                 पैिा 12 में अवलंत्रबत 
1994 (6) अनुपूिक एससीआि 16         पैिा 13 में अवलंत्रबत 
2000 (1) एससीआि 27                 पैिा 14 में अवलंत्रबत 
2000 (2) एससीआि 566                पैिा 15 में अवलंत्रबत 
2003 (2) एससीआि 621                पैिा 16 में अवलंत्रबत 
2004 (2) एससीआि 846                पैिा 17 में अवलंत्रबत 
2008 (2) एससीआि 36                 पैिा 18 में अवलंत्रबत 
2008 (17) एससीआि 349               पैिा 19 में अवलंत्रबत 
2012 (2) एससीआि 696                पैिा 20 में अवलंत्रबत 

आपराधिक अपीलीय अधिकाररता: आपराधिक अपील सुं. 1347/2010 

जम्मू एवुं कश्मीर उच्र् न्यायालय, श्रीनर्र द्वारा याधर्का सुं. 23/2007 में ददनाुंक 
18.05.2007 को पाररत ननणचय एवुं आदेि से। 

सदहत 

आपराधिक अपील सुं. 1348/2010 

सोली जे. सोराबजी, वविा दत्ता माखखजा, िरद क मार भसुंहाननया, अभमत क मार भसुंह, रजश्म 
भसुंहाननया, प्रवीण र्त वेदी, अननस ल हक, एस. जननी, दीपक र्ोयल, स नुंदो राहा, उपजस्थत 
पक्षकारों के भलए अधिवक्तार्ण। 
 
           न्यायालय का ननणचय ननम्नभलखखत द्वारा ददया र्या: 
 
कुरियन, न्यायमूर्त श। 1. दण्ड प्रक्रिया सुंदहता, 1973 (जजस ेआर्े ‘दुंड प्रक्रिया सुंदहता’ कहा 
र्या है) के अध्याय XIV की िारा 190 के अुंतर्चत मजजस्रेट द्वारा अपराि का सुंज्ञान भलया 
जाता है। यह अध्याय “कायचवाही के प्रारुंि हेत  आवश्यक ितें” से सुंबुंधित है। िारा 
190(1)(a) दुंड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत, मजजस्रेट को ऐसे तथ्यों की भिकायत प्राप्त होने 
पर, जो क्रकसी अपराि का र्ठन करते हैं, अपराि का सुंज्ञान लेने का अधिकार है। दुंड 
प्रक्रिया सुंदहता का अध्याय XV “मजजस्रेट के समक्ष भिकायतें” से सुंबुंधित आर्े की प्रक्रिया 
का प्राविान करता है। िारा 200 दुंड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत, मजजस्रेट, भिकायत पर 
अपराि का सुंज्ञान लेते समय, भिकायतकताच तथा उपजस्थत र्वाहों (यदद कोई हों) का िपथ 



पर परीक्षण करेर्ा और ऐसे परीक्षण का सार भलखखत रूप में अभिभलखखत क्रकया जाएर्ा तथा 
उस पर भिकायतकताच, र्वाहों और मजजस्रेट के हस्ताक्षर होंर्े। िारा 202 दुंड प्रक्रिया सुंदहता 
के अुंतर्चत, यदद आवश्यक हो, तो मजजस्रेट स्वयुं मामले की जाुंर् कर सकता है अथवा 
क्रकसी सक्षम व्यजक्त द्वारा जाुंर् कराए जाने का ननदेि दे सकता है, “इस उद्देश्य से क्रक 
यह ननणचय भलया जा सके क्रक कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार है या नहीुं।” यदद िारा 
200 दुंड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत अभिभलखखत कथनों तथा िारा 202 दुंड प्रक्रिया सुंदहता 
के अुंतर्चत की र्ई जाुंर् या अन्वेषण के पररणाम पर ववर्ार करने के पश्र्ात मजजस्रेट इस 
मत पर पह ुँर्ता है क्रक आर्े कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार नहीुं है, तो उसे सुंक्षेप में 
कारण अभिभलखखत करते ह ए भिकायत को ननरस्त कर देना र्ादहए। दुंड प्रक्रिया सुंदहता का 
अध्याय XVI “मजजस्रेट के समक्ष कायचवाही का प्रारुंि” से सुंबुंधित है। यदद अपराि का 
सुंज्ञान लेने वाले मजजस्रेट के मत में आर्े कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार है, तो उसे 
िारा 204(1) दुंड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत अभिय क्त की उपजस्थनत हेत  प्रक्रिया जारी करनी 
होर्ी। 

      2. वतचमान मामले में, हमें अभिय क्त के ववरुद्ि प्रक्रिया जारी करने हेत  पयाचप्त 
आिार के सुंबुंि में ‘मजजस्रेट की राय’ के दायरे का ननणचय करना है। यह प्रश्न न्यानयक 
मजजस्रेट प्रथम शे्रणी, श्रीनर्र द्वारा ददनाुंक 03.04.2007 को पाररत उस आदेि की 
पषृ्ठिूभम में उत्पन्न ह आ है, जो वतचमान वाद के प्रथम प्रनतवादी द्वारा रणबीर दुंड सुंदहता, 
1932 की िारा 500 [िारतीय दुंड सुंदहता (45 of 1860) की िारा 500] के अुंतर्चत दायर 
भिकायत पर पाररत क्रकया र्या था। उक्त आदेि का प्रर्ालनात्मक (operative) िार् 
ननम्नभलखखत है: 

“भिकायत तथा अभिलेख पर दजच कथनों का अवलोकन क्रकया र्या। कायचवाही के                        
प्रथम र्रण में, कधथत अभिय क्तर्ण के ववरुद्ि रु. 15,000/- की राभि के जमानती 
वारुंट जारी क्रकए जाएुँ, तथा अभिय क्तर्ण को ननदेि ददया जाता है क्रक वे इस न्यायालय 
के समक्ष ददनाुंक 22.04.2007 को उपजस्थत होकर महत्वपूणच प्रश्नों का उत्तर दें।” 

3. अपीलकताचओुं के अन सार, प्रथम प्रनतवादी द्वारा दायर की र्ई भिकायत क्रकसी अपराि का 
र्ठन नहीुं करती थी और इसभलए उन्हें मजजस्रेट द्वारा आपराधिक कायचवाही का सामना 
करने हेत  ब लाया जाना उधर्त नहीुं था। अतः इससे व्यधथत होकर, अपीलकताचओुं ने ददनाुंक 
03.04.2007 के आदेि द्वारा मजजस्रेट द्वारा प्रारुंि की र्ई कायचवाही को ननरस्त करने हेत  
एक याधर्का दायर की। 



4. उच्र् न्यायालय ने, वववाददत आदेि द्वारा, याधर्का को यह कहते ह ए ननरस्त कर ददया 
क्रक प्रथम प्रनतवादी द्वारा मजजस्रेट के समक्ष दायर भिकायत में लर्ाए र्ए आरोपों की सत्यता 
“साक्ष्य का ववषय है और इसे केवल तिी ननिाचररत क्रकया जा सकता है जब साक्ष्य प्रस्त त क्रकए 
जाएुँ।” 

5. श्री सोली जे. सोराबजी, ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता, को स ना र्या, जो आपराधिक अपील 
सुं. 1347/2010 में अपीलकताचओुं की ओर से तथा आपराधिक अपील सुं. 1348/2010 में 
प्रनतवाददयों की ओर से उपजस्थत ह ए। स श्री वविा दत्ता माखखजा, ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता, 
आपराधिक अपील सुं. 1347/2010 में प्रनतवाददयों की ओर से तथा आपराधिक अपील सुं. 
1348/2010 में अपीलकताचओुं की ओर स ेउपजस्थत ह ईं। स श्री एस. जननी, ववद्वान अधिवक्ता, 
दोनों आपराधिक अपील सुं. 1347/2010 एवुं 1348/2010 में भिकायतकताच/प्रनतवादी(र्ण) की 
ओर स ेउपजस्थत ह ईं। 

6. यद्यवप ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता ने मामले के र् ण-दोष के आिार पर िी तकच  प्रस्त त 
करने का प्रयास क्रकया, तथावप हम इसे इस र्रण पर आवश्यक नहीुं मानते और न ही इस 
पर ववर्ार करना उधर्त है। तथावप, यह तकच  क्रक मजजस्रेट ने इस सुंबुंि में कोई राय िी नहीुं 
बनाई क्रक क्या भिकायत में लर्ाए र्ए आरोप, िारा 200 दण्ड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत 
अभिलेखखत कथनों के साथ ववर्ार करने पर, क्रकसी अपराि का र्ठन करत ेहैं, ववर्ारणीय है। 

7. प्रश्न यह है क्रक मजजस्रेट, भिकायत पर अपराि का सुंज्ञान लेते समय, अभिय क्त के 
ववरुद्ि कायचवाही करने के आिार के सुंबुंि में अपने सुंतोष को क्रकस प्रकार अभिव्यक्त करता 
है। 

8. पेप्सी फूड्स भलभमटेड बनाम ववर्ेष न्यार्यक मजजस्रेट1 में, इस न्यायालय न े यह 
अभिननिाचररत क्रकया है क्रक दण्ड प्रक्रिया सुंदहता की िारा 204 के अुंतर्चत क्रकसी आपराधिक 
वाद में अभिय क्त को समन करना एक र्ुंिीर ववषय है और आपराधिक ववधि की प्रक्रिया को 
याुंबत्रक ढुंर् से प्रारुंि नहीुं क्रकया जा सकता। यह िी अभिननिाचररत क्रकया र्या क्रक मजजस्रेट 
द्वारा अभिय क्त को समन करने का आदेि यह दिाचना र्ादहए क्रक उसने मामले के तथ्यों तथा 
प्रासुंधर्क ववधि पर अपना मजस्तष्क लर्ाया है। उद्ितृ करते ह ए: 

       “28. क्रकसी आपराधिक मामले में अभिय क्त को समन करना एक र्ुंिीर ववषय है। 
आपराधिक ववधि को सामान्य रूप स ेस्वतः प्रारुंि नहीुं क्रकया जा सकता। यह आवश्यक 
नहीुं है क्रक भिकायतकताच केवल दो र्वाह प्रस्त त कर दे ताक्रक उसकी भिकायत में 



लर्ाए र्ए आरोपों के समथचन में आपराधिक ववधि की प्रक्रिया प्रारुंि हो जाए। मजजस्रेट 
द्वारा अभिय क्त को समन करने का आदेि यह दिाचना र्ादहए क्रक उसने मामले के 
तथ्यों तथा उस पर लार्ू ववधि पर अपना मजस्तष्क लर्ाया है। उसे भिकायत में लर्ाए 
र्ए आरोपों की प्रकृनत तथा उनके समथचन में प्रस्त त मौखखक एवुं दस्तावेजी साक्ष्यों 
का परीक्षण करना होता है और यह देखना होता है क्रक क्या वे साक्ष्य इस बात के 
भलए पयाचप्त हैं क्रक भिकायतकताच अभिय क्त के ववरुद्ि आरोप भसद्ि कर सके। यह 
नहीुं माना जा सकता क्रक अभिय क्त को समन करने से पूवच प्रारुंभिक साक्ष्य अभिलेखखत 
करते समय मजजस्रेट मात्र एक मूक दिचक होता है। मजजस्रेट को अभिलेख पर प्रस्त त 
साक्ष्यों का साविानीपूवचक परीक्षण करना होता है और वह सत्यता का पता लर्ाने के 
भलए भिकायतकताच तथा उसके र्वाहों से स्वयुं प्रश्न िी पूछ सकता है, ताक्रक यह 
ननिाचररत क्रकया जा सके क्रक आरोप सत्य हैं या नहीुं, और तत्पश्र्ात यह देखना होता 
है क्रक क्या सिी या क्रकसी अभिय क्त द्वारा प्रथम दृष्टया कोई अपराि क्रकया र्या 
है।” 

       9. ऐसी र्ुंिीर प्रक्रिया का सहारा लेते समय, इस न्यायालय ने ननरुंतर यह अभिननिाचररत क्रकया 
है क्रक मजजस्रेट को अपराि क्रकए जाने के आरोपों पर अपना मजस्तष्क अवश्य लर्ाना र्ादहए। 
दर्शन भसहं िाम क्रकर्न बनाम महािाष्र िाज्य2 में यह कहा र्या क्रक सुंज्ञान लेने की प्रक्रिया 
में कोई औपर्ाररक कायचवाही िाभमल नहीुं होती, बजल्क यह उस समय घदटत होती है जब 
मजजस्रेट आरोपों पर अपना मजस्तष्क लर्ाता है और उसके पश्र्ात अपराि का न्यानयक सुंज्ञान 
लेता है। उद्ितृ करते ह ए: 

“8. दण्ड प्रक्रिया सुंदहता की िारा 190 के अन सार, एक मजजस्रेट क्रकसी अपराि का 
सुंज्ञान (a) भिकायत प्राप्त होने पर, या (b) प भलस प्रनतवेदन पर, या (c) क्रकसी 
प भलस अधिकारी के अनतररक्त क्रकसी अन्य व्यजक्त स ेप्राप्त सूर्ना पर, अथवा यहाुँ 
तक क्रक अपनी स्वयुं की जानकारी या सुंदेह के आिार पर क्रक ऐसा अपराि क्रकया 
र्या है, ले सकता है। जसैा क्रक अनेक बार अभिननिाचररत क्रकया र्या है, सुंज्ञान लेना 
क्रकसी औपर्ाररक कायचवाही या क्रकसी प्रकार की कायचवाही को िाभमल नहीुं करता, 
बजल्क यह उस समय घदटत होता है जब मजजस्रेट क्रकसी सुंददग्ि अपराि के क्रकए 
जाने के सुंबुंि में अपना मजस्तष्क लर्ाता है।  
___________________________________________ 
2 (1971) 2 एस.सी.सी. 654 



अतः सुंज्ञान उस समय भलया जाता है जब मजजस्रेट पहली बार क्रकसी अपराि का 
न्यानयक सुंज्ञान ग्रहण करता है। यह जस्थनत समान रहती है, र्ाहे मजजस्रेट 
भिकायत पर, या प भलस प्रनतवेदन पर, अथवा क्रकसी प भलस अधिकारी के अनतररक्त 
क्रकसी अन्य व्यजक्त की सूर्ना पर अपराि का सुंज्ञान ले। इसभलए, जब मजजस्रेट 
प भलस प्रनतवेदन पर क्रकसी अपराि का सुंज्ञान लेता है, तो प्रथम दृष्टया वह उस 
प्रनतवेदन में प्रकट क्रकए र्ए अपराि या अपरािों का सुंज्ञान लेता है।” 

10. प्रारुंभिक ननणचयों में से एक, एम्पिि बनाम सोरिन्र मोहन चिबती3 में, कलकत्ता उच्र् 
न्यायालय की खुंडपीठ ने िी यही दृजष्टकोण अपनाया क्रक “सुंज्ञान लेने में कोई औपर्ाररक 
कायचवाही, या वास्तव में क्रकसी िी प्रकार की कायचवाही िाभमल नहीुं होती, बजल्क यह उस समय 
घदटत होता है जब मजजस्रेट, इस रूप में, क्रकसी सुंददग्ि अपराि के क्रकए जाने पर अपना 
मजस्तष्क लर्ाता है।” 

11. श्रीमती नागव्वा बनाम वीिन्ना भर्वभलगंप्पा कोंजलगी एवं अन्य4 में, इस न्यायालय न े
यह दृजष्टकोण अपनाया क्रक सुंज्ञान लेने तथा अभिय क्त को प्रक्रिया जारी करने की प्रक्रिया में, 
मजजस्रेट को यह राय बनानी होती है क्रक अभिय क्त के ववरुद्ि प्रथम दृष्टया मामला बनता 
है। उस र्रण पर, मजजस्रेट यह ववर्ार करने के भलए िी सक्षम है क्रक क्या भिकायत के 
म खपषृ्ठ पर अथवा भिकायतकताच द्वारा प्रस्त त साक्ष्य में कोई अुंतननचदहत असुंिावनाएुँ 
(inherent improbabilities) ववद्यमान हैं। उद्ितृ करते ह ए: 

“5. .... यह सत्य है क्रक यह ननणचय लेते समय क्रक क्या प्रक्रिया जारी की जानी 
र्ादहए, मजजस्रेट भिकायत के म खपषृ्ठ पर प्रकट होने वाली अथवा भिकायतकताच 
द्वारा आरोपों के समथचन में प्रस्त त साक्ष्यों में ननदहत अुंतननचदहत असुंिावनाओुं पर 
ववर्ार कर सकता है, क्रकन्त  अभिय क्त के दोषभसद्ि होने की सुंिावना और उसके 
ववरुद्ि प्रथम दृष्टया मामला स्थावपत होने के बीर् एक अत्युंत सूक्ष्म िेद रेखा होती 
है। मजजस्रेट को इस ववषय में ननववचवाद रूप से वववेकाधिकार प्रदान क्रकया र्या है 
और उस वववेकाधिकार का प्रयोर् उस ेन्यानयक रूप स ेकरना होता है।  
______________________________________ 
3 (1910) आई.एल.आर. खुंड XXXVII, कलकत्ता 412 
4 (1976) 3 एस.सी.सी. 736 
 
 



एक बार जब मजजस्रेट ने अपना वववेकाधिकार प्रयोर् कर भलया, तो उच्र् न्यायालय 
या यहाुँ तक क्रक यह न्यायालय िी उसके स्थान पर अपना वववेकाधिकार 
प्रनतस्थावपत नहीुं कर सकता और न ही मामले के र् ण-दोष के आिार पर यह जाुंर् 
कर सकता है क्रक भिकायत में लर्ाए र्ए आरोप, यदद भसद्ि हो जाएुँ, तो अुंततः 
अभिय क्त की दोषभसद्धि होर्ी या नहीुं ....” 
 

12. क्रकर्ुन भसहं एवं अन्य बनाम त्रबहाि िाज्य5 में, इस न्यायालय ने प नः यह प्रनतपाददत 
क्रकया क्रक जहाुँ मजजस्रेट द्वारा मजस्तष्क के प्रयोर् के पश्र्ात यह पाया जाता है क्रक भिकायत 
में लर्ाए र्ए आरोप, यदद भसद्ि हो जाएुँ, तो क्रकसी अपराि का र्ठन करते हैं, वहाुँ आर् े
अभिय क्त के ववरुद्ि कायचवाही करने के भलए उस अपराि का सुंज्ञान भलया जाना र्ादहए। 
उद्ितृ करते ह ए: 

“7. ... यद्यवप ‘सुंज्ञान लेना’ अभिव्यजक्त की पररिाषा नहीुं दी र्ई है, तथावप इस 
न्यायालय के अनेक ननणचयों द्वारा यह ववधि-सम्मत रूप से स्थावपत है क्रक जब 
मजजस्रेट आरोपों का सुंज्ञान लेता है तथा भिकायत या प भलस प्रनतवेदन या सूर्ना में 
लर्ाए र्ए आरोपों पर अपना मजस्तष्क लर्ाता है और इस सुंतोष पर पह ुँर्ता है क्रक 
आरोप, यदद भसद्ि हो जाएुँ, तो क्रकसी अपराि का र्ठन करेंर्े, तथा कधथत अपरािी 
के ववरुद्ि न्यानयक कायचवाही प्रारुंि करने का ननणचय करता है, तब यह कहा जाता 
है क्रक उसने अपराि का सुंज्ञान ले भलया है। यह ध्यान में रखना आवश्यक है क्रक 
सुंज्ञान अपराि के सुंबुंि में होता है, न क्रक अपरािी के सुंबुंि में। मात्र मजस्तष्क का 
प्रयोर् सुंज्ञान लेने के समान नहीुं है, जब तक क्रक मजजस्रेट ऐसा सुंदहता की िाराओुं 
200/204 के अुंतर्चत आर्े कायचवाही करने के उद्देश्य स ेन करे।” 

13. पजश्चम बंगाल िाज्य एवं अन्य बनाम मोहम्मद खाभलद एव ंअन्य6 में, इस 
न्यायालय न ेयह अभिननिाचररत क्रकया है क्रक सुंज्ञान लेने की िजक्त का प्रयोर् करते 
समय, मजजस्रेट को यह देखना होता है क्रक क्या न्यानयक कायचवाही प्रारुंि करने के 
भलए कोई आिार ववद्यमान है। पैरा 43 में ननम्नभलखखत कहा र्या है: 
__________________________________ 
5 (1993) 2 एस.सी.सी. 16 
6 (1995) 1 एस.सी.सी. 684 



“43. ... सुंदहता की िारा 190 मजजस्रेटों द्वारा अपरािों के सुंज्ञान स ेसुंबुंधित है। 
इस अभिव्यजक्त की सुंदहता में पररिाषा नहीुं दी र्ई है। इसके व्यापक और िाजददक 
अथच में, इसका अथच क्रकसी अपराि का सुंज्ञान लेना है। इसमें उस अपराि के सुंबुंि 
में अपरािी के ववरुद्ि न्यानयक कायचवाही प्रारुंि करने का आिय िी सजम्मभलत है 
या यह देखने के भलए कदम उठाना िी िाभमल है क्रक क्या न्यानयक कायचवाही प्रारुंि 
करने के भलए कोई आिार है अथवा अन्य प्रयोजनों के भलए। ‘सुंज्ञान’ िदद उस बबुंद  
को इुंधर्त करता है जब कोई मजजस्रेट या न्यायािीि पहली बार क्रकसी अपराि का 
न्यानयक सुंज्ञान लेता है। यह कायचवाही प्रारुंि करने से पूणचतः भिन्न है; बजल्क यह 
मजजस्रेट या न्यायािीि द्वारा कायचवाही प्रारुंि करने की पूवच ितच (condition 
precedent) है। सुंज्ञान मामलों का भलया जाता है, व्यजक्तयों का नहीुं।” 

       14. कांर्त िर र्ाह एवं अन्य बनाम पजश्चम बंगाल िाज्य7 में, इस न्यायालय ने यह 
दृजष्टकोण अपनाया है क्रक प्रक्रिया जारी करने के र्रण पर ववस्ततृ आदेि भलखना पूणचतः 
अनावश्यक है। 

       15. उत्ति प्रदेर् प्रदषूण र्नयंिण बोडश बनाम मोहन मीक्रकन्स भलभमटेड एवं अन्य8 में, 
इस जस्थनत को और स्पष्ट क्रकया र्या क्रक सुंज्ञान लेने के र्रण पर कारणय क्त (स्पीक्रकुं र्) 
आदेि पाररत करना आवश्यक नहीुं है। 

       16. उप मुख्य र्नयंिक, आयात एव ंर्नयाशत बनाम िोर्न लाल अग्रवाल एव ंअन्य9 
में, इस न्यायालय ने उस जस्थनत पर ववर्ार क्रकया जहाुँ मजजस्रेट द्वारा पाररत वववाददत आदेि 
इस प्रकार था: “सुंज्ञान भलया र्या। मामला पुंजीकृत क्रकया जाए। अभिय क्त को समन जारी 
क्रकया जाए।” यह अभिननिाचररत क्रकया र्या क्रक “अभिय क्त को प्रक्रिया जारी करने के र्रण 
पर, मजजस्रेट के भलए कारण दजच करना आवश्यक नहीुं है।” उक्त ननणचय में कांर्त िर र्ाह 
(उपय चक्त) तथा उत्ति प्रदेर् प्रदषूण र्नयंिण बोडश (उपय चक्त) के ननणचयों का िी सुंदिच ददया र्या। 

       17. जगदीर् िाम बनाम िाजस्थान िाज्य एव ंअन्य10 में,  
 
______________________________ 
7 (2000) 1 एस.सी.सी. 722 
8 (2000) 3 एस.सी.सी. 745 
9 (2003) 4 एस.सी.सी. 139 
10 (2004) 4 एस.सी.सी. 432 
 



 
 
 
 
ववधि को प नः प्रनतपाददत क्रकया र्या क्रक अभिय क्त के ववरुद्ि प्रक्रिया जारी करने के र्रण 
पर मजजस्रेट को कारण अभिभलखखत करने की आवश्यकता नहीुं होती। तथावप, उसे इस बात 
स ेसुंत ष्ट होना आवश्यक है क्रक आर्े कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार है और यह 
सुंतोष इस बात से सुंबुंधित नहीुं है क्रक दोषभसद्धि के भलए पयाचप्त आिार है। उद्ितृ करते 
ह ए: 
          

“10. ... अपराि का सुंज्ञान लेना पूणचतः मजजस्रेट के अधिकार क्षेत्र में आता है। इस 
र्रण पर, मजजस्रेट को यह सुंत ष्ट होना होता है क्रक आर्े कायचवाही करने के भलए 
पयाचप्त आिार है, न क्रक यह क्रक दोषभसद्धि के भलए पयाचप्त आिार है। साक्ष्य 
दोषभसद्धि का समथचन करने के भलए पयाचप्त हैं या नहीुं, इसका ननिाचरण केवल 
परीक्षण (रायल) के दौरान क्रकया जा सकता है, न क्रक जाुंर् के र्रण पर। अभिय क्त 
के ववरुद्ि प्रक्रिया जारी करने के र्रण पर, मजजस्रेट को कारण अभिभलखखत करने 
की आवश्यकता नहीुं होती।” 

       18. एस. के. भसन्हा, मुख्य प्रवतशन अधर्कािी बनाम वीडडयोकॉन इंटिनेर्नल भलभमटेड 
एवं अन्य11 में, इस न्यायालय ने यह अभिननिाचररत क्रकया क्रक सुंज्ञान लेने का आपराधिक 
ववधि में कोई र्ूढ़ या रहस्यमय महत्व नहीुं है और इसका अभिप्राय यह है क्रक मजस्तष्क के 
प्रयोर् के पश्र्ात क्रकसी अपराि का न्यानयक सुंज्ञान भलया जाता है। उद्ितृ करते ह ए: 

“19. ‘सुंज्ञान’ अभिव्यजक्त की सुंदहता में पररिाषा नहीुं दी र्ई है। क्रकन्त  यह िदद 
अननजश्र्त अथच वाला है। आपराधिक ववधि में इसका कोई र्ूढ़ या रहस्यमय महत्व 
नहीुं है। इसका सामान्य अथच है ‘अवर्त होना’ और जब इसे क्रकसी न्यायालय या 
न्यायािीि के सुंदिच में प्रय क्त क्रकया जाता है, तो इसका आिय ‘न्यानयक रूप से 
सुंज्ञान लेना’ होता है। यह उस बबुंद  को इुंधर्त करता है जब कोई न्यायालय या 
मजजस्रेट क्रकसी अपराि का न्यानयक सुंज्ञान लेता है, ताक्रक उस अपराि, जजस ेक्रकसी 
व्यजक्त द्वारा क्रकए जाने का कथन है, के सुंबुंि में कायचवाही प्रारुंि की जा सके।” 
_________________________________ 
11 (2008) 2 एस.सी.सी. 492 



20. “सुंज्ञान लेना क्रकसी िी प्रकार की औपर्ाररक कायचवाही को सजम्मभलत नहीुं करता। 
यह उस समय घदटत होता है जब मजजस्रेट क्रकसी सुंददग्ि अपराि के क्रकए जाने पर 
अपना मजस्तष्क लर्ाता है। सुंज्ञान आपराधिक कायचवाही के प्रारुंि होने स ेपूवच भलया 
जाता है। अतः सुंज्ञान लेना एक आवश्यक ितच (sine qua non) अथवा वैि परीक्षण के 
भलए पूवाचपेक्षा है। सुंज्ञान अपराि का भलया जाता है, न क्रक अपरािी का। यह क्रक 
मजजस्रेट ने क्रकसी अपराि का सुंज्ञान भलया है या नहीुं, प्रत्येक मामले के तथ्यों एवुं 
पररजस्थनतयों पर ननिचर करता है और इस सुंबुंि में कोई सावचिौभमक ननयम ननिाचररत 
नहीुं क्रकया जा सकता क्रक कब यह कहा जाए क्रक मजजस्रेट ने सुंज्ञान ले भलया है।” 

      

     19. उत्ति प्रदेर् प्रदषूण र्नयंिण बोडश बनाम डॉ. िूपेन्र कुमाि मोदी एवं अन्य12 में, पैरा 
23 में इस जस्थनत पर ननम्नभलखखत रूप स ेववर्ार क्रकया र्या है: 

“23. यह ववधि का स्थावपत भसद्िाुंत है क्रक प्रक्रिया जारी करने के र्रण पर, मजजस्रेट 
म ख्यतः भिकायत में क्रकए र्ए आरोपों अथवा उनके समथचन में प्रस्त त साक्ष्यों से सुंबुंधित 
होता है और उसे केवल प्रथम दृष्टया यह सुंत ष्ट होना होता है क्रक अभिय क्त के ववरुद्ि 
कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार हैं।” 

     20. िूषण कुमाि एवं अन्य बनाम िाज्य (एनसीटी हदल्ली) एव ंअन्य13 में, सुंज्ञान लेन े
की प्रक्रिया में मजस्तष्क के प्रयोर् की आवश्यकता को प नः प्रनतपाददत क्रकया र्या।              
यह िी अभिननिाचररत क्रकया र्या क्रक समन इस उद्देश्य से जारी क्रकया जाता है क्रक क्रकसी 
व्यजक्त को ववधि के कधथत उल्लुंघन के प्रत्य त्तर में मजजस्रेट के समक्ष उपजस्थत होने के उसके 
ववधिक दानयत्व की सूर्ना दी जा सके। यह िी कहा र्या क्रक इस प्रकार जारी की र्ई प्रक्रिया 
में, मजजस्रेट को स्पष्ट रूप से कारण अभिभलखखत करने की आवश्यकता नहीुं होती। पैरा 11 
स े13 में इस सुंबुंि में प्रासुंधर्क ववर्ार-ववमिच ननदहत है, जो इस प्रकार है: 

“11. म ख्य प्रवतचन अधिकारी बनाम वीडडयोकॉन इुंटरनेिनल भलभमटेड (SCC प.ृ 499, 
पैरा 19) में, इस न्यायालय ने ‘सुंज्ञान’ अभिव्यजक्त की व्याख्या करते ह ए कहा क्रक 
“इसका मात्र अथच ‘अवर्त होना’ है और जब इस ेक्रकसी न्यायालय या न्यायािीि के 
सुंदिच में प्रय क्त क्रकया जाता है, तो इसका अभिप्राय ‘न्यानयक रूप स ेसुंज्ञान लेना’ होता 
है। यह उस बबुंद  को इुंधर्त करता है जब कोई न्यायालय या मजजस्रेट क्रकसी अपराि 
का न्यानयक सुंज्ञान लेता है, ताक्रक उस अपराि, जजस ेक्रकसी व्यजक्त द्वारा क्रकए जाने 



का कथन है, के सुंबुंि में कायचवाही प्रारुंि की जा सके।” यह कायचवाही प्रारुंि करने से 
पूणचतः भिन्न है; बजल्क यह मजजस्रेट या न्यायािीि द्वारा कायचवाही प्रारुंि करने की 
पूवच ितच है। सुंज्ञान मामलों का भलया जाता है, व्यजक्तयों का नहीुं। सुंदहता की िारा 
190 के अुंतर्चत, भिकायत में क्रकए र्ए कथनों पर न्यानयक मजस्तष्क का प्रयोर् ही 
सुंज्ञान का र्ठन करता है। इस र्रण पर, मजजस्रेट को यह सुंत ष्ट होना होता है क्रक 
आर्े कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार है, न क्रक यह क्रक दोषभसद्धि के भलए 
पयाचप्त आिार है। साक्ष्य दोषभसद्धि के समथचन के भलए पयाचप्त हैं या नहीुं, इसका 
ननिाचरण केवल परीक्षण के दौरान क्रकया जा सकता है, न क्रक जाुंर् के र्रण पर। यदद 
आर्े कायचवाही करने के भलए पयाचप्त आिार है, तो मजजस्रेट सुंदहता की िारा 204 के 
अुंतर्चत प्रक्रिया जारी करने के भलए अधिकृत है।” 

“12. ‘समन’ एक ऐसी प्रक्रिया है जजसे न्यायालय द्वारा जारी क्रकया जाता है, जजसके 
माध्यम से क्रकसी व्यजक्त को मजजस्रेट के समक्ष उपजस्थत होने के भलए कहा जाता है। 
इसका उपयोर् क्रकसी व्यजक्त को ववधि के उल्लुंघन के प्रत्य त्तर में मजजस्रेट के समक्ष 
उपजस्थत होने के उसके ववधिक दानयत्व की सूर्ना देने के उद्देश्य से क्रकया जाता है। 
अथाचत,् समन उस व्यजक्त को, जजसके नाम यह जारी क्रकया र्या है, यह सूधर्त करता 
है क्रक उसके ववरुद्ि ववधिक कायचवाही प्रारुंि की र्ई है तथा उस ेक्रकस नतधथ और समय 
पर न्यायालय में उपजस्थत होना है। जजस व्यजक्त को समन जारी क्रकया र्या है, वह 
ननिाचररत नतधथ एवुं समय पर न्यायालय के समक्ष उपजस्थत होने के भलए ववधिक रूप 
से बाध्य होता है। जानबूझकर अवहेलना करने पर िारतीय दुंड सुंदहता की िारा 174 
के अुंतर्चत दुंडनीय होता है। यह न्यायालय की अवमानना का िी आिार है।” 

“13. सुंदहता की िारा 204 मजजस्रेट को समन जारी करने के कारणों को स्पष्ट रूप 
से अभिभलखखत करने का अननवायच ननदेि नहीुं देती। यह स्पष्ट रूप से प्राविान करती 
है क्रक यदद क्रकसी अपराि का सुंज्ञान लेने वाले मजजस्रेट की राय में आर्े कायचवाही 
करने के भलए पयाचप्त आिार है, तो समन जारी क्रकया जा सकता है। यह िारा 
मजजस्रेट को यह राय बनाने का दानयत्व देती है क्रक क्या समन जारी करने के भलए 
पयाचप्त आिार ववद्यमान है,  
_________________________________________ 
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क्रकन्त  िारा में कहीुं िी यह उल्लेख नहीुं है क्रक उस राय का स्पष्ट वववरण देना 
अननवायच है। अथाचत,् यह समन की वैिता के ननिाचरण के भलए पूवाचपेक्षा नहीुं है।” 

      21. ननणचयों का ववस्ततृ सुंदिच स्पष्ट रूप से यह दिाचता है क्रक भिकायत पर क्रकसी 
अपराि का सुंज्ञान अभिय क्त के ववरुद्ि प्रक्रिया जारी करने के उद्देश्य से भलया जाता है। 
रू्ुँक्रक यह उन तथ्यों का न्यानयक सुंज्ञान लेने की प्रक्रिया है जो क्रकसी अपराि का र्ठन करत े
हैं, अतः यह आवश्यक है क्रक इस बात पर मजस्तष्क का प्रयोर् क्रकया जाए क्रक क्या भिकायत 
में लर्ाए र्ए आरोप, अभिलेख पर दजच कथनों अथवा उस पर की र्ई जाुंर् के साथ ववर्ार 
करने पर, ववधि का उल्लुंघन भसद्ि करते हैं, जजससे क्रकसी व्यजक्त को आपराधिक न्यायालय 
के समक्ष उपजस्थत होने के भलए ब लाया जा सके। यह कोई याुंबत्रक प्रक्रिया या सामान्य कायचवाही 
नहीुं है। जैसा क्रक इस न्यायालय ने पेप्प्सी फूड्स भलभमटेड (उपय चक्त) में कहा है, क्रकसी व्यजक्त 
के ववरुद्ि आपराधिक ववधि की प्रक्रिया प्रारुंि करना एक र्ुंिीर ववषय है।  

     22. दण्ड प्रक्रिया सुंदहता की िारा 190(1)(b) के अुंतर्चत, मजजस्रेट के पास प भलस 
प्रनतवेदन का लाि होता है और िारा 190(1)(c) के अुंतर्चत उसके पास अपराि क्रकए जाने की 
सूर्ना या ज्ञान होता है। क्रकन्त  िारा 190(1)(a) के अुंतर्चत, उसके समक्ष केवल एक भिकायत 
होती है। अतः सुंदहता में यह ननददचष्ट क्रकया र्या है क्रक ... “ऐस ेतथ्यों की भिकायत जो क्रकसी 
अपराि का र्ठन करते हों।” इसभलए, यदद भिकायत अपने प्रथम दृष्टया अवलोकन पर क्रकसी 
िी अपराि के क्रकए जाने का प्रकटीकरण नहीुं करती है, तो मजजस्रेट िारा 190(1)(a) के 
अुंतर्चत सुंज्ञान नहीुं लेर्ा। ऐसी जस्थनत में भिकायत को सरलतापूवचक ननरस्त कर ददया जाना 
र्ादहए। 

     23. दण्ड प्रक्रिया सुंदहता की िारा 190(1)(a) के अुंतर्चत मजजस्रेट द्वारा उठाए र्ए 
कदम तथा उसके पश्र्ात िारा 204 के अुंतर्चत की र्ई कायचवाही से यह पररलक्षक्षत होना 
र्ादहए क्रक मजजस्रेट ने तथ्यों एवुं अभिलेख पर दजच कथनों पर अपना मजस्तष्क लर्ाया है 
और वह इस बात से सुंत ष्ट है क्रक मामले में आर्े कायचवाही करने हेत  पयाचप्त आिार है, 
जजसस ेउस व्यजक्त को, जजसके ववरुद्ि ववधि के उल्लुंघन का आरोप है, न्यायालय के समक्ष 
उपजस्थत होने के भलए कहा जा सके। आर्े कायचवाही करने के आिार पर सुंतोष का अथच यह 
होर्ा क्रक भिकायत में आरोवपत तथ्य क्रकसी अपराि का र्ठन करते हैं तथा अभिलेख पर दजच 
कथनों के साथ ववर्ार करने पर प्रथम दृष्टया अभिय क्त को न्यायालय के समक्ष उत्तरदायी 
बनाते हैं। ननस्सुंदेह, उस र्रण पर कोई औपर्ाररक अथवा कारणय क्त (स्पीक्रकुं र्) आदेि पाररत 
करना आवश्यक नहीुं है। दण्ड प्रक्रिया सुंदहता में िारा 203 के अुंतर्चत, जब भिकायत ननरस्त 



की जाती है, तब कारणय क्त आदेि पाररत करने का प्राविान है और उसमें िी कारण केवल 
सुंक्षेप में बतान ेहोत ेहैं। अथाचत,् मजजस्रेट को उसके समक्ष प्रस्त त प्रत्येक भिकायत पर सुंज्ञान 
लेते समय डाकघर (पोस्ट ऑक्रफस) की िाुँनत कायच नहीुं करना र्ादहए और न ही सामान्य रूप 
स ेप्रक्रिया जारी करनी र्ादहए। मजजस्रेट द्वारा पाररत आदेि में यह पयाचप्त सुंकेत होना र्ादहए 
क्रक वह इस बात से सुंत ष्ट है क्रक भिकायत में लर्ाए र्ए आरोप क्रकसी अपराि का र्ठन करत े
हैं तथा अभिलेख पर दजच कथनों और िारा 202 दण्ड प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत की र्ई जाुंर् 
या अन्वेषण प्रनतवेदन (यदद कोई हो) के साथ ववर्ार करने पर अभिय क्त आपराधिक न्यायालय 
के समक्ष उत्तरदायी है और उसके ववरुद्ि िारा 204 के अुंतर्चत कायचवाही प्रारुंि करने हेत , 
उपजस्थनत के भलए प्रक्रिया जारी करने का आिार ववद्यमान है। मजस्तष्क के प्रयोर् का सवोत्तम 
प्रदिचन सुंतोष के प्रकटीकरण से होता है। यदद ऐसे क्रकसी प्रकरण में, जहाुँ मजजस्रेट िारा 
190/204 के अुंतर्चत कायचवाही करता है, इस प्रकार का कोई सुंकेत नहीुं भमलता है, तो दण्ड 
प्रक्रिया सुंदहता की िारा 482 के अुंतर्चत उच्र् न्यायालय अपनी अुंतननचदहत िजक्तयों का प्रयोर् 
करते ह ए आपराधिक न्यायालय की िजक्तयों के द रुपयोर् को रोकने के भलए बाध्य है। 
आपराधिक न्यायालय में अभिय क्त के रूप में उपजस्थत होने के भलए ब लाया जाना एक र्ुंिीर 
ववषय है, जो व्यजक्त की र्ररमा, आत्मसम्मान एवुं समाज में उसकी छवव को प्रिाववत करता 
है। अतः आपराधिक न्यायालय की प्रक्रिया को उत्पीड़न के सािन के रूप में प्रय क्त नहीुं क्रकया 
जाना र्ादहए। 

    24. मजजस्रेट द्वारा पाररत आदेि का अवलोकन करने के पश्र्ात हम इस ननष्कषच पर 
पह ुँरे् हैं क्रक अपीलकताचओुं के ववरुद्ि सुंज्ञान लेने तथा प्रक्रिया जारी करने में माननीय मजजस्रेट 
द्वारा मजस्तष्क के प्रयोर् का कोई सुंकेत नहीुं है। यह तकच  क्रक मजस्तष्क के प्रयोर् का अन मान 
लर्ाया जाना र्ादहए, स्वीकायच नहीुं है। यह तकच  िी स्वीकायच नहीुं है क्रक मजस्तष्क के प्रयोर् 
के बबना प्रक्रिया जारी नहीुं की जाएर्ी। यद्यवप दण्ड प्रक्रिया सुंदहता की िारा 190/204 के 
र्रण पर कोई औपर्ाररक, कारणय क्त या ववस्ततृ आदेि आवश्यक नहीुं है, तथावप यह 
आवश्यक है क्रक मजजस्रेट द्वारा अपराि के र्ठन करने वाले तथ्यों तथा िारा 200 दण्ड 
प्रक्रिया सुंदहता के अुंतर्चत अभिलेखखत कथनों पर मजस्तष्क के प्रयोर् का पयाचप्त सुंकेत हो, 
ताक्रक अभिय क्त के ववरुद्ि कायचवाही की जा सके। ननस्सुंदेह, उच्र् न्यायालय का यह कहना 
सही है क्रक आरोपों की सत्यता साक्ष्य का ववषय है। परुंत  प्रश्न आरोपों की सत्यता का नहीुं है, 
बजल्क यह है क्रक क्या प्रनतवादीर्ण आपराधिक न्यायालय के समक्ष उत्तरदायी हैं या नहीुं। इस 
सुंबुंि में माननीय मजजस्रेट द्वारा पाररत आदेि में कोई सुंकेत नहीुं है। अतः हम न्यानयक 



मजजस्रेट प्रथम शे्रणी, श्रीनर्र द्वारा ददनाुंक 03.04.2007 को पाररत आदेि तथा उच्र् 
न्यायालय द्वारा पाररत वववाददत आदेि को ननरस्त करते हैं। मामला प नः ववर्ाराथच मजजस्रेट 
को प्रत्यावनतचत क्रकया जाता है तथा ववधि के अन सार, यदद आवश्यक हो, तो आर्े की कायचवाही 
की जाए। 
     25. उपय चक्तान सार अपीलें स्वीकार की जाती हैं। 
 
कल्पना के. बत्रपाठी                                     अपीलें स्वीकार की र्ईं 
 
 
 
 
यह अन वाद सुंजय नारायण, पैनल अन वादक द्वारा क्रकया र्या है|   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 


